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TEXTOVA CAST Navrhu Zmény vymezeni zastavéného tUzemi obce Radostnd pod Kozdkovem

RESENE UZEMI
Redenym Uzemim je Uzemi obce Radostnd pod Kozdkovem (kéd obce 577430), které obsahuje

katastrdlni Uzemi Lestkov pod Kozdkovem (kod katastralniho uUzemi: 738417) a Volavec
(kod katastralniho uzemi: 738433).

Zastavéné uUzemi obce Radostnd pod Kozdkovem bylo vymezené opatfenim obecné povahy
rozhodnutim zastupitelstva obce jejim usnesenim ¢. 6 ze dne 22.03.2017, které nabylo Ucinnosti
dne 12.04.2017.

DATUM ZMENY VYMEZENI ZASTAVENEHO UZEMI

02.02.2026
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POSTUP PORIZENI

Meéstsky urad Turnov, odbor rozvoje mésta, jako Ufad Uzemniho planovani (dale jen potizovatel)
prislusny podle ustanoveni § 25 zdkona ¢. 283/2021 Sb., stavebni zakon, ve znéni pozdéjsich predpist
ve spojeni s § 325 odst. 4 stavebniho zdkona vyhodnotil aktudlnost zastavéného uzemi obce
Radostna pod Kozdkovem. Pofizovatel v souladu s § 121 odst. 1 ve spojeni s § 119 stavebniho zakona,
ve znéni  pozdéjSich  zpracoval navrh zmény vymezeni zastavéného Uzemi obce
Radostna pod Kozdkovem.

Dne 03.02.2026 pisemnosti ¢.j. ORM/26/35 pofizovatel ozndmil dotéenym organim a pfislusné obci
konani mistniho Setfeni. Zaroven pofizovatel v souladu s § 334b odst. 6 stavebniho zdkona oznamil
nadiizenému organu, Ze dokumentace Navrhu Zmény vymezeni zastavéného Uzemi obce Radostna
pod Kozakovem byla potizovatelem zvefejnéna dne 03.02.2026 zplsobem umoziujici dalkovy pfistup
na internetovych strankdch meésta Turnov. Tyz den pofizovatel oznamil dle § 119 odst. 1 stavebniho
zakona zverejnéni Navrhu Zmény vymezeni zastavéného Uzemi obce Radostnd pod Kozdakovem
verejnou vyhlaskou, ktera byla vyvéSena na Uredni desce fyzicky i elektronicky od 03.02.2026
do 06.03.2026.

Mistni Setfeni se konalo dne 20.02.2026 za ucasti pofizovatele, zastupce obce a dotéenych organ(.
Pofizovatel pfitomné seznamil s feSenim a odpovédél na podané dotazy. O pribéhu projednani byl
proveden zaznam. V ramci mistniho Setfeni bylo poddno 6 stanovisek dotcenych organl
a 4 pripominky.

Na zékladé vyhodnoceni vysledk( projednani doslo k podstatné Upravé Navrhu, které dle § 119 odst. 6
stavebniho zakona vyvolalo opakované mistni Setfeni.

VYHODNOCENI SOULADU S § 116 ODST.2A 3

Katastralni Uzemi Lestkov pod Kozakovem

Pozemek (va’l'p. jejich soubor / Diivod zmény
¢ast pozemku)

p.C.st. 286, 179/1, 182, 180/1 § 116 odst. 3 pism. a) — zastavéné stavebni pozemky

p.C.st. 258, 148/1 § 116 odst. 3 pism. a) — zastavéné stavebni pozemky

p.C.st. 272, 575/6,578/1 § 116 odst. 3 pism. a) — zastavéné stavebni pozemky

p.C.st. 251 § 116 odst. 3 pism. a) — zastavény stavebni pozemek

p.C.st. 277 § 116 odst. 3 pism. a) — zastavény stavebni pozemek

p.p.¢. 293 § 116 odst. 3 pism. a) — zastavény stavebni pozemek

p.¢.st. 276, 53/2 § 116 odst. 3 pism. a) — zastavény stavebni pozemek

p.p.C. 1254 § 116 odst. 3 pism. e) — poz. komunikace, z ni? je vjezd do zZU
p.p.C. 352/2 § 116 odst. 3 pism. a) — zastavény stavebni pozemek

p.p.¢. 1165/3, 358/2 § 116 odst. 3 pism. e) — poz. komunikace, z niz je vjezd do ZU
p.p.¢. 453/5 § 116 odst. 3 pism. a) — zastavény stavebni pozemek

p.p.¢. 1170/18 § 116 odst. 3 pism. e) — poz. komunikace, z ni? je vjezd do zZU
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Katastralni Uzemi Volavec

Pozemek (pfip. jejich soubor) Dlivod zmény

p.¢.st. 3,253/1 § 116 odst. 3 pism. a) — zastavény stavebni pozemek

NEZASTAVITELNE POZEMKY

Nezastavitelné pozemky podle § 117 odst. 2 stavebniho zdkona se na Uzemi obce Radostna
pod Kozakovem nevymezuji.

VYHODNOCENi SOULADU SE STANOVISKY DOTCENYCH ORGANU

Méstsky urad Turnov - odbor Skolstvi, kultury a sportu
Méstsky urad Turnov — odbor Zivotniho prostfedi, Antonina Dvoraka 335, 511 01 Turnov

Stanovisko znacky SKO/26/279/RAJ doruéené dne 11.02.2026 a vedené pod ev. ¢. 6972/26-MUTU
Stanovisko:

Meéstsky arad Turnov, odbor Skolstvi, kultury a sportu dle ustanoveni § 29 odst. 2 pism. c) zdkona ¢.
20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjsich zmén a doplnéni (dale jen pamatkovy zédkon),
uplatfiuje stanovisko k Uzemné planovaci dokumentaci pro Uzemi, ve kterém je nemovita kulturni
pamatka nebo ochranné pasmo nemovité kulturni pamatky, nemovité narodni kulturni pamatky,
pamdatkové rezervace nebo pamatkové zony.

Z hlediska pamatkové ochrany se v ramci reseného Uzemi nachazi:

e nemovité kulturni pamatky (KP) vedené v USKP pod &islem rejstiiku, na které se vztahuji podminky
statni pamatkové péce.

e Uzemi s archeologickymi nalezy (UAN) lIl. kategorie s lokalitami UAN I. Kategorie vedenymi ve
Statnim archeologickém seznamu (SAS) CR pod poradovymi &isly, na tyto kategorie se vztahuji
podminky péce o archeologicky fond.

Regené tzemi je nutno chapat téz jako Uzemi s archeologickymi nalezy ve smyslu zakona ¢. 20/1987
Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdé&jdich predpist i ve smyslu mezinarodni Umluvy o ochrané
archeologického dédictvi Evropy, publikované ve Shirce mezinarodnich smluv pod ¢. 99/2000.

K Navrhu zmény vymezeni zastavéného Uzemi obce Radostnd pod Kozdkovem tykajici se vefejného
zajmu statni pamatkové péce, predkladame nasledujici stanovisko:

Z hlediska ochrany kulturnich hodnot feSeného tizemi (deklarované zakonem €. 20/1987 Sb., o statni
pamatkové péci, ve znéni pozdéjSich predpisi) nemame pfipominky k Navrhu zmény vymezeni
zastavéného uzemi obce Radostna pod Kozakovem.

Oduvodnéni:

Navrh vymezeni zastavéného Uzemi obce Radostnd pod Kozakovem neni v rozporu s ochranou
kulturnich hodnot feSeného Uzemi (deklarovanou vyse uvedenym legislativnim rdmcem).

Vyhodnoceni stanoviska:
Potizovatel vzal stanovisko na védomi. Stanovisko nevyvolalo zménu dokumentace.
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Méstsky urad Turnov - odbor dopravni
Meéstsky urad Turnov — odbor Zivotniho prostifedi, Antonina Dvoraka 335, 511 01 Turnov

Stanovisko znac¢ky OD/26/3792/vOD dorucené dne 17.02.2026 a vedené pod ev. ¢. 7828/26-MUTU
Stanovisko:

40 odst. 4 pism d) zdkona €. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, (dale jen silni¢ni zakon), v souladu
s ustanovenim § 149 odst. 1 spravniho fadu vydava toto stanovisko:

souhlas.
Oddvodnéni

Méstsky urad Turnov, odbor dopravni jako vécné a mistné pfislusny organ silni¢ni spravni urad Vam
sdéluje, Ze z predloZzenych podklad( Zadosti vyplyva, Ze je zména je pfipustna z hlediska zajma,
chranénych zvlastnimi zakony na Useku dopravy a pozemnich komunikaci.

Organ silnicni spravni urad posoudil podklady podané Zadosti a dosel k zavéru, Ze s vymezenim
souhlasi.

Na zakladé vyse uvedenych skutecnosti, predlozenych podkladi a prostudovani ostatnich souvisejicich
pisemnosti, rozhodl zdejsi organ tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto zdvazného stanoviska

Vyhodnoceni stanoviska:
Potizovatel vzal stanovisko na védomi. Stanovisko nevyvolalo zménu dokumentace.

Méstsky urad Turnov - odbor zZivotniho prostredi
Méstsky urad Turnov — odbor Zivotniho prostiedi, Antonina Dvoraka 335, 511 01 Turnov

Stanovisko znacky OZP/26/443/ZEO dorucené dne 04.03.2026 a vedené pod ev. ¢. 10377/26-MUTU
Stanovisko statni spravy lesu:

Méstsky ufad Turnov, odbor Zivotniho prostredi, jako dotéeny organ statni spravy les(, podle § 48 odst.
2 pism. b) zak. ¢. 289/1995 Sb., o lesich a 0 zméné nékterych zakon(, v platném znéni (dale jen ,lesni
zakon”), vydava toto vyjadieni:

Upozornuje na dotéeni 30metrového ochranného pasma u pozemk:

Katastralni uzemi Volavec

Pozemek (pfip. jejich soubor) Divod zmény

p.C.st. 3, 253/1 §116 odst. 3 pism. a) — zastavény stavebni pozemek

Meéstsky Urad Turnov upozoriuje, Ze pfi realizaci staveb na vySe zminéném pozemku bude potieba
souhlasu statni spravy lesli s dot¢enim 30metrového ochranného pasma.

K dal$im navrhovanym zménam nemame pripominek, nebot les je ve vzdalenosti, kde lesni zakon jiz
neuvazuje moznost dotéeni zajm{ statni spravy les(.

Vyhodnoceni stanoviska:
Pofizovatel vzal stanovisko na védomi. Stanovisko nevyvolalo zménu dokumentace.
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Krajsky urad Libereckého kraje

Krajsky ufad Libereckého kraje, U Jezu 642/2a, 461 80 Liberec 2

Stanovisko znacky OUPSR 31/2026/0UP, ¢&.j. KULK 14797/2026-OUP, dorucené dne 05.03.2026,
vedené pod ev. ¢. 10845/26-MUTU

Stanoviska:

1)

2)

3)

4)

Z hlediska zakona €. 20/1987 Sh., o statni pamatkové pééi ve znéni pozdéjsich zmén a doplnéni:
Na uzemi obce Radostnd pod Kozdkovem se nenachdzi pamatkova zéna ani ndrodni kulturni
pamatka. Proto nejsme dotéenym organem. V souladu s ustanovenim § 26 odst. 2 pism. c)
pamatkového zdkona je dotéenym orgdnem Méstsky Urad Turnov.

K Navrhu zmény vymezeni zastavéného Uzemi obce Radostna pod Kozdkovem nemame Zadné
pfipominky.

Vyhodnoceni stanoviska:
Potizovatel vzal stanovisko na védomi. Stanovisko nevyvolalo zménu dokumentace.

vewvs

Z hlediska zédkona €. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich predpist:

KU LK, jako pfisludny organ ochrany ptirody (dale jen ,krajsky Gfad“) dle § 77a odst. 4 pism. z)
zakona, k vydani stanoviska z hlediska dotéenych zajm( ochrany pfirody a krajiny, neuplatiuje
k Navrhu zmény vymezeni zastavéného Uzemi obce Radostna pod Kozdkovem Zadné pripominky.

Navrhem zmény vymezeni zastavéného Uzemi obce Radostna pod Kozdkovem nejsou dotceny
zajmy ochrany pfirody a krajiny.

Vyhodnoceni stanoviska:
Pofizovatel vzal stanovisko na védomi. Stanovisko nevyvolalo zménu dokumentace.

Z hlediska zakona €. 289/1995 Sbh., o lesich a 0 zméné a doplnéni nékterych zakon, ve znéni
pozdéjsich predpisi:

PFislusnym organem k uplatnéni stanoviska je dle § 48 odst. 2 pism. b) lesniho zakona Méstsky
urad Turnov.

Vyhodnoceni stanoviska:
Pofizovatel vzal stanovisko na védomi. Stanovisko nevyvolalo zménu dokumentace.

Z hlediska zakona €. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského puadniho fondu, ve znéni pozdéjsich
predpist:

KU LK, odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi, jako organ ochrany zemédélského padniho fondu
(ochrany ZPF) podle § 13 odst. 1 pism. b) zakona ¢. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského pidniho
fondu, ve znéni pozdéjsich predpisti (ddle jen ,zdkon o ochrané ZPF“), prislusny podle § 17a
pismene a) zdkona o ochrané ZPF k uplatnéni stanoviska k vymezeni zastavéného Uzemi, po
posouzeni predloZzenych podkladd, které byly souc¢asti Navrhu zmény vymezeni zastavéného Gzemi
obce Radostna pod Kozakovem k 2.2.2026, v souladu s ustanovenim § 5 odst. 2 zdkona o ochrané
ZPF uplatiuje ndsledujici pfipominky k navrhu vymezeni zastavéného Uzemi obce Radostna pod
Kozakovem:
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5)

- 1) p.p.c. 286, 179/1, 182, 180/1 v k.U. Lestkov pod Kozdkovem — organ ochrany ZPF pozaduje
zdlQvodnit a vymezit hranici zastavéného Uzemi jako spojnici lomovych bodi dle skuteéného
stavebniho vyuZiti pozemk(, které bylo povoleno ke stavebnim ucelim tak, aby byly
minimalizovany zabory ZPF pro nezemédélskou ¢innost.

- 2) p.p.6. 258, 148/1 v k.U. Lestkov pod Kozakovem — organ ochrany ZPF pozaduje zddvodnit
rozsah zastavéného Gzemi s minimalizaci zabor( ZPF, dle katastru nemovitosti je v Uzemi
zapsana zemédélska stavba.

- 3) p.p.6&. 272, 575/6, 578/1 v k.u. Lestkov pod Kozakovem — organ ochrany ZPF pozaduje
zdUvodnit rozsah zastavéného Uzemi a poZaduje vymezit hranici zastavéného Uzemi jako
spojnici lomovych bodu dle skuteéného stavebniho vyuZiti pozemkd, které bylo povoleno ke
stavebnim ucelim tak, aby byly minimalizovany zabory ZPF pro nezemédélskou ¢innost,

- 4)p.p.¢. 293 v k.U. Lestkov pod Kozakovem — organ ochrany ZPF pozaduje zdlivodnit vymezeni
zastavéného Uzemi u zemédélské stavby s minimalizaci zabor( ZPF.

- 5) p.p.6. 575/33, 575/34 v k.U. Lestkov pod Kozakovem — organ ochrany ZPF pozaduje
zdlvodnit rozsah zastavéného Uzemi ve srovnani s pozadavky z bodu €. 3).

- 6)p.p.6. 262/13, 262/10, 262/11 v k.U. Lestkov pod Kozdkovem — organ ochrany ZPF pozaduje
Upravu zastavéného Uzemi, navrhem je dotceno rozsahld cca 1 ha plocha ZPF.

- 7) p.p.C. 6/5, 6/9, 6/8, 6/3, 7 v k.u. Lestkov pod Kozdkovem — organ ochrany ZPF poZaduje
vymezit hranici zastavéného uzemi jako spojnici lomovych bodl dle skutecného stavebniho
vyuziti pozemkd, které bylo povoleno ke stavebnim ucelim tak, aby byly minimalizovany
zabory ZPF pro nezemédélskou ¢innost.

- 8) p.p.€. 262/9 v k.u. Lestkov pod Kozdkovem — orgdn ochrany ZPF poZaduje zd(vodnit
vymezeni zastavéného Uzemi v ndvaznosti na garaze, na pozemku neni zapsana stavba.

Dané pozadavky organ ochrany ZPF uplatiiuje s ohledem na ochranu zemédélského plidniho
fondu. V zastavéném Gzemi se shiZuje moznost ochrany zemédélského ptdniho fondu.

Vyhodnoceni stanoviska:
ad 1) a7 4) Rozsah vymezeni ZU na dotéenych pozemcich byl orgdnem ochrany ZPF na zékladé
tohoto stanoviska dohodnut a zpresnén.

ad 5) az 8) Na zakladé tohoto stanoviska a stanoviska organu ochrany pfirody nebudou dotcené
pozemky zahrnuty do ZU.

Na zakladé vyhodnoceni tohoto stanoviska byla upravena dokumentace Navrhu pro opakované
mistni Setfeni.

Z hlediska zakona €.13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve znéni pozdéjsich predpisu:
KULK, odbor silniéniho hospodafstvi souhlasi s ,Navrhem zmény vymezeni zastavéného Gzemi
obce Radostnd pod Kozakovem®.

Vyhodnoceni stanoviska:
Pofizovatel vzal stanovisko na védomi. Stanovisko nevyvolalo zménu dokumentace.
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Méstsky urad Turnov - odbor Zivotniho prostredi

Meéstsky urad Turnov — odbor Zivotniho prostifedi, Antonina Dvoraka 335, 511 01 Turnov
Stanovisko znacky OZP/26/479/SKK dorucené dne 06.03.2026 a vedené pod ev. ¢. 10920-MUTU
Stanovisko orgdnu ochrany pfirody:

Méstsky urad Turnov, odbor Zivotniho prostiedi, jako dotéeny organ ochrany pfirody (dale jen
,Me&U Turnov“), pfisluiny podle § 75 odst. 1 pism. b) a § 77 odst. 1 pism. u) zdkona ¢. 114/1992 Sb.,
o ochrané pftirody a krajiny, v platném znéni (ddle jen ,zdkon o ochrané ptirody a krajiny“), obdrzel
dne 03.02.2026 od Meéstského uUradu Turnov, odboru rozvoje mésta ozndmeni o konani mistniho
Setfeni k ndvrhu zmény vymezeni zastavéného Gzemi obce Radostnd pod Kozdkovem. MéU Turnov
k vySe uvedené véci vydava toto stanovisko:

1. Souhlasime se zarazenim ploch €. 1-4 do zastavéného Uzemi, na nichz se nachdazeji realizované
a fadné povolené (zkolaudované) stavby, ptipadné s rozsifenim zastavéného Uzemi na ¢asti
pozemkl tvoficich zahrady u rodinnych domf, jejichZ rozloha neumoznuje vystavbu dalsiho
rodinného domu (viz pfiloha ¢. 1).

2. Nesouhlasime se zarazenim ploch ¢. 5-10 do zastavéného Uzemi, na nichZ se nenachazeji
realizované a radné povolené stavby (viz pfiloha ¢. 2).

3. Pozadujeme Upravu vymezeni zastavéného Uzemi u pozemku p. ¢. 253/1 v kat. izemi Volavec
dle vykresu €. 1 tak, aby zastavéné Uuzemi bylo rozsiteno pouze po hranici stavajiciho oploceni.

4. K vydani stanoviska k pozemk(m nachazejicim se na Gzemi CHKO Cesky rdj je pfisluina
Agentura ochrany piirody a krajiny CR, regionalni pracovisté Liberecko (viz pfiloha €. 3).

Odavodnéni:

Ad 1) Organ ochrany pfirody souhlasi se zahrnutim uvedenych ploch €. 1-4 do zastavéného Uzemi,
nebot se na nich nachazeji realizované a radné povolené stavby tvofici souédst stavajici urbanistické
struktury sidla. Vymezeni téchto ploch v zastavéném Uzemi odpovida skutecnému stavu zastavéni v
Uzemi a nepredstavuje vytvareni novych zastavitelnych ploch ani rozsifovani sidla do volné krajiny, ale
pouze promitnuti existujiciho stavu do vymezeni zastavéného Gzemi. V nékterych pfipadech se jedna
také o drobné rozsifeni zastavéného Uzemi na Casti pozemk( tvofticich zahrady u rodinnych domd,
jejichZ rozloha neumoznuje vystavbu dalSiho rodinného domu a které funkéné souviseji se stavajici
zastavbou. Takova Uprava rovnéz nepredstavuje vznik nové zastavitelné plochy, ale pouze zpresnéni
vymezeni zastavéného Uzemi podle skutecného vyuZiti pozemkd.

Ad 2) Orgéan ochrany pfirody nesouhlasi se zahrnutim navrZenych pozemk( do zastavéného uzemi
obce, nebot se jednd o dosud nezastavéné plochy, které v soucasnosti plni funkci vegetacnich ploch v
tzemi. U¢elem vymezeni zastavéného Uzemi je zachyceni skute¢ného stavu zastavéni v Gzemi, nikoliv
vytvareni novych ploch umozZiujicich budouci rozvoj zastavby. Zafazenim dosud nezastavénych
pozemkd do zastavéného Uzemi by dosSlo k vytvoreni podminek pro vznik nové zastavby bez
koncepcniho feseni rozvoje sidla prostfednictvim nastroji tzemniho planovani.

Nékteré z navrzenych ploch se navic nachdazeji na okraji sidla v pfechodu do volné krajiny, kde jejich
zahrnuti do zastavéného Uzemi predstavuje riziko dalSiho rozsifovani zastavby do krajiny. V nékterych
pfipadech by jejich zafazenim do zastavéného uUzemi vznikly souvislé plochy umoZiujici realizaci
zastavby vétsiho rozsahu bez koncepcni regulace dalSiho rozvoje Gzemi. Takovy postup by mohl vést
ke sniZzovani podilu vegetacnich ploch v sidle, ke zhorSeni krajinného razu a ke sniZeni ekologické
stability Uzemi. Organ ochrany pfirody proto povazuje za zadouci zachovat tyto plochy jako soucast
zelené v sidle a pfechodu sidla do volné krajiny. DalSi rozsifovani zastavéného Uzemi by navic mohlo
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vytvaret tlak na naslednou zastavbu téchto ploch bez predchoziho koncepcéniho feSeni rozvoje uzemi
prostifednictvim nastrojl Uzemniho planovani.

Pokud obec zamysli fesit dalsi rozvoj zemi a vymezovat nové zastavitelné plochy, ma byt rozvoj obce
reSen koncepéné prostrednictvim uzemniho pldnu, ktery stanovi koncepci rozvoje obce a podminky
vyuziti Uzemi. Potizeni tzemniho planu souc¢asné umozriuje koncepcné resit rozvoj obce pti zachovani
jeji urbanistické struktury, charakteru sidla a soucasné respektovat hodnoty krajiny a pfirodniho
prostfedi. V daném ptipadé obec Uzemni plan potizen nema, a vymezovani dalSich ploch umoznujicich
zastavbu prostfednictvim rozSifovani zastavéného Uzemi by tak nahrazovalo feSeni rozvoje obce
Uzemnim planem. Vymezeni zastavéného uzemi nema slouzit k vytvareni novych ploch pro zastavbu,
ale pouze k zachyceni skute¢ného stavu zastavéni v izemi.

Organ ochrany pfirody soucasné konstatuje, Ze v minulosti byly do zastavéného Uzemi obce zahrnuty
i nékteré dosud nezastavéné pozemky, ¢imzZz vznikly rozsahlejsi plochy umoziujici realizaci nové
zastavby, pficemz znacna Cast téchto ploch zlstava dosud nezastavéna. Stavajici rozsah zastavéného
Uzemi organ ochrany ptirody jiz nebude rozporovat, nicméné nepovaZuje za Zadouci tento stav dale
rozsifovat zahrnovanim dalSich dosud nezastavénych pozemku do zastavéného Uzemi. Organ ochrany
pfirody proto nesouhlasi s dalSim rozsifovanim zastavéného Gzemi o nezastavéné plochy ¢. 5-10.

Ad 3) U pozemku p. €. 253/1 v kat. izemi Volavec poZzadujeme Upravu vymezeni zastavéného Gzemi
dle vykresu €. 1. Souhlasime s rozsifenim zastavéného Uzemi na ¢asti pozemku po stavajici oploceni,
jelikoz tato ¢ast plni funkci zahrady u rodinného domu a jeji rozloha neumoznuje vystavbu dalsiho
rodinného domu. Nesouhlasime v3ak se zaclenénim zpevnéné plochy nachazejici se za oplocenim do
zastavéného Uzemi. Jedna se o nelegdlni zdbor pozemku v nezastavéném uzemi, ktery neni
opodstatnény. Rozsifeni zastavéného Uzemi na tuto zpevnénou plochu, pravdépodobné vyuzivanou k
parkovani vozidel, by mohlo vést k legalizaci nepovoleného zaméru.

Vykres €. 1 Uprava vymezeni zastavéného Uzemi

Ad 4) Ve smyslu § 78 odst. 1 zakona o ochrané prirody a krajiny, je k vydani stanoviska pfislusna
Agentura ochrany pfirody a krajiny CR, regionalni pracovi$té Liberecko, nebot dotéené pozemky se
nachazeji na Gzemi CHKO Cesky raj.
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Vyhodnoceni stanoviska:
ad 1) Pofizovatel vzal stanovisko na védomi.

ad 2) Na zakladé tohoto stanoviska a stanoviska organu ochrany ZPF nebudou dotéené pozemky
zahrnuty do zU.

ad 3) Na zakladé tohoto stanoviska byl rozsah vymezeni ZU na dotéeném pozemku v Navrhu upraven.
ad 4) Pofizovatel vzal stanovisko na védomi.

Na zakladé vyhodnoceni tohoto stanoviska byla upravena dokumentace Navrhu pro opakované
mistni Setfeni.

Agentura ochrany prirody a krajiny
Sprava CHKO Cesky raj, A. Dvoraka 294, 511 01 Turnov

Stanovisko znacky SR/0466/L1/2026-2 doruéené dne 06.03.2026 a vedené pod ev. ¢. 10999/26-MUTU
Stanovisko:

Agentura ochrany pfirody a krajiny CR, Regionalni pracovisté Liberecko, oddéleni Sprava CHKO Cesky
raj (ddle jen ,Agentura®), jako organ ochrany pfirody pfislusny podle ust. § 75 odst. 1 pism. d) ve
spojeni s § 78 odst. 1 zdkona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané prirody a krajiny v platném znéni a § 54 odst.
2 zak. €. 283/2021 Sb. stavebni zakon, v platném znéni, na zakladé ,0zndameni o zvefejnéni navrhu
zmény vymezeni zastavéného Uzemi Obce Radostnd pod Kozakovem®, doru¢eného dne 3. 2. 2026
vydava
VYJADRENI
k ndvrhu zmény vymezeni zastavéného Gizemi Obce Radostna pod Kozakovem

e st.p. C. 258, p. p. €. 148/1 - Agentura poZaduje zmensit zastavéné Uzemi pouze na plochu
max. 400 m?, tj. plocha stavby a okoli, a tak, Ze plocha bude navazovat na zastavéné Uzemi obce
Chuchelna.

Pozemek p. p. ¢. 148/1 se nachazi ve druhé zéné& CHKO Cesky raj. Na pozemku byla v roce 2015
Agenturou odsouhlasena stavba pristfesku pro chov skotu o pudorysu 9,0 x 15,0 m. Jednou
z podminek bylo, Ze stavba nebude zamérena ani zapsdna v KN. Zapisem do KN doslo ke zméné
podminek a z divodu zachovani ochrany krajinného razu mista poZadujeme zmensit vymezeni
zastavéného Uzemi na minimalné nutnou plochu.

e p.p. ¢ 293 - Agentura poZzaduje zmenSit zastavéné Uzemi tak, aby jejimi hrani¢nimi body byl
SV roh st. p. €. 65 a JV roh p. p. ¢. 291/2. Zastavéna plocha bude vymezena zapadnim smérem od
této hranice.

Pozemek p. p. €. 293 se nachazi ve tieti zoné CHKO Cesky raj. Na pozemku byla odsouhlasena
zemédélskd stavba, ktera se nachazi v zapadni ¢asti pozemku. Zbylou ¢ast poZadujeme ponechat v
nezastavéném uUzemi.

e p.p. ¢ 179/1 - Agentura pozaduje zmensit zastavéné Uzemi tak, aby zastavéné Gzemi bylo
ukon&eno s JV hranici 180/1. Pozemek p. p. €. 179/1 se nachazi ve tieti z6né& CHKO Cesky raj. Na
pozemku byla odsouhlasena stavba rodinného domu, kterd se nachazi v jizni ¢asti pozemku. Zbylou
¢ast pozadujeme ponechat v nezastavéném Uzemi.

Vyhodnoceni stanoviska:

Rozsah vymezeni ZU na dotéenych pozemcich byl v Navrhu upraven dle tohoto stanoviska. Na zakladé
vyhodnoceni tohoto stanoviska byla upravena dokumentace Navrhu pro opakované mistni Setfeni.
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VYHODNOCENI PRIPOMINEK

Pofizovatel na zdkladé Oznameni o zvefejnéni Navrhu Zmény vymezeného ZU obce Radostna
pod Kozakovem (dale jen ,Navrh“), obdrzel celkem 4 pripominky. Pfipominky jsou oznaceny datem
a evidencénim ¢islem. Pfipominky jsou uloZeny ve spisu na Méstském uradu v Turnové, do kterého je
mozné po dohodé nahlédnout. Navrh byl zvefejnén internetovych strankach mésta Turnov
ode dne 03.02.2026. Pfipominky bylo mozné uplatfiovat do 06.03.2026.

Pofizovatel provedl vyhodnoceni jednotlivych podani zhlediska ukold uUzemniho planovani,
pricemz dospél k nasledujicim nize uvedenym zavérim:

Pfipominka €. 1 (P1)

Pfipominka byla uplatnéna dne 12.02.2026 pod ¢. eviden¢nim 7057/26-MUTU
Dotcené pozemky: p.c. 515 a st. 174 k.U. Lestkov pod Kozakovem

Predmét pfipominky:

Dobry den,

timto uplatiuji pripominku k Navrhu zmény vymezeni zastavéného Uzemi obce Radostna pod
Kozakovem, zverejnénému dne 3. 2. 2026.

Dne 22. 12. 2025 jsem u Méstského uradu Turnov podal navrh na rozsifeni vymezeni zastavéného
Uzemi v ¢asti katastralniho uzemi Lestkov pod Kozdakovem, tykajici se stavebniho pozemku, na kterém
je evidovana stavba rodinného domu, a navrhovaného rozsiteni této stavebni parcely v minimalnim
nezbytném rozsahu.

Tento pozemek ani navrhovand zména nejsou v aktudlné zverejnéném navrhu zmény vymezeni
zastavéného Uzemi zahrnuty. Touto pfipominkou proto Zadam o zohlednéni vySe uvedeného
podaného navrhu pfi dalSim projedndvani a vyhodnoceni ndvrhu zmény vymezeni zastavéného Uzemi.

Podklady k navrhu (situacni nakres a odGvodnéni) byly soucasti diive podaného podnétu. V pfipadé
pottfeby je mohu na vyzadani znovu doplnit.

Dékuji za zohlednéni této pfipominky.

Vyhodnoceni pfipominky: Pfipomince se nevyhovuje.

Oduvodnéni:

Pfipominka byla podana 12.02.2026, tedy v terminu, kdy mohly byt k Navrhu Zmény vymezeného zU
obce Radostna pod Kozakovem uplatiovény pfripominky.

Pfipominka se odvolavd na dfive podany podnét vlastnika, kterym poZadoval minimadlni rozsifeni
stavebni parcely p.p.¢. st. 174 k.U. Lestkov p.K. do ¢dasti pozemku p.p.¢. 515 k.d. Lestkov p.K.,
a to v rozsahu nékolika metr(i na kazdou stranu stavajici stavby. Cilem bylo zahrnout takto rozsifenou
plochu do vymezeného zastavéného Uzemi. Prestoze se jednd o relativné maly rozsah, jde o nové
rozsiteni zastavéného Uzemi, nikoliv o zachyceni skute¢ného stavu.
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Pofizovatel zmény vymezeného zastavéného Uzemi postupuje podle § 325 zdkona ¢. 283/2021 Sh.
Tento postup neni potizovanim tuzemniho planu, neslouzi k rozvoji Uzemi a neumoziiuje vymezovat
nové zastavitelné plochy ani rozSifovat zastavéné Uzemi. Vymezeni zastavéného Uzemi ma pouze
evidencni charakter a zachycuje skuteény stav Uzemi, zejména existujici zastavbu a pfistupové
komunikace. Pofizovatel proto neni povinen pfijimat ani zahrnovat podnéty vlastnikl, které sméruji
k rozsifovani zastavéného Uzemi. Nad rdmec zakonnych povinnosti byl podnét vlastnika pfijat a vécné
posouzen.

Navrhované rozsiteni se nachazi u samoty tvorené jednim mensim domem, ktera neni v bezprostiedni
navaznosti na zastavéné Uzemi obce. Lokalita ma velmi omezenou dopravni dostupnost a neni zde
zajisténo adekvatni napojeni na technickou infrastrukturu. Z urbanistického hlediska proto neni
vhodné rozsitfovat zastavéné Uzemi v této poloze, a to ani v minimalnim rozsahu. Takovy poZadavek je
reSitelny vyhradné v procesu pofizovani Uzemniho planu, nikoliv v ramci zmény vymezeného
zastavéného Uzemi.

Z uvedenych davod( nelze pripomince vyhovét.
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Pfipominka €. 2 (P2)

Pfipominka byla uplatnéna dne 25.02.2026 pod ¢. eviden¢nim 9085/26-MUTU
Dotceny pozemek: p.¢. 875/37 k.U. Lestkov pod Kozakovem
Predmét pripominky:

Vazeni,

nase rodina [ jakozto viastnici vySe uvedeného pozemku v katastralnim Uzemi
Lestkov, Radostna pod Kozikovem [738417], Vés timto zadame o tpravu hranice
zastavéného uzemi obce tak, aby zahrnovala:

+ ¢ast pozemku p.¢. 575/37

Divodem této Zadosti je zamér realizace vystavby rodinného domu pro potieby nasi rodiny. V
soucasnosti se pozemek nachdzi mimo intravilan obce, pfi¢emz viak bezprostiedné sousedi se
zastavénou Casti a rodinnym domem ¢&.p. 130, stojicim na pozemku p.&. 575/6.

Domnivdme se, Ze zahrnuti vySe uvedeného pozemku do intravilinu predstavuje logicky a
prirozeny rozvoj zastavéného tzemi, ktery je v souladu s charakterem okolni zastavby. Jsme
pfesvédCeni, ze na$ zamér piispé&je k posileni stabilniho osidleni obce a nebude v rozporu s
dalSimi rozvojovymi ¢i ochranaiskymi zajmy.

Zarovefi jsme podali Zadost o geometricky plan na rozdéleni, vymezeni &asti pozemku p.¢.
575/37. Celkova plocha vymezeni 1.417m2. Tento pozemek sousedi s pFistupovou cestou,
kterou vlastni obec p.&. 580/2 a neni tfeba budovat novy pfistup (cestu) k pozemku. V cesté
vedou inzenyrské sité, vefejny vodovod atd..

Chapu, Ze v obci jsou pozemky v intravilanu, kde se da stavét, ale soudasni vlastnici necht&ji
tyto pozemky prodat a sami nestavéji. Obec je po dohod& naklonéna k vystavbé na tomto
nasem pozemku. Proto Zddame o zahrnuti tohoto pozemku p.¢. 575/37 do zastavéného tzemi
obce (intravilan).

Piilohou této Zadosti ptikladdame situadni vykres pro lepsi znazornéni naseho zaméru.
Dékujeme za zvazeni nasi zadosti a isme piipraveni poskvtnout dalsi informace o zaméru.

Vyhodnoceni pfipominky: Pfipomince se nevyhovuje.

Oduvodnéni:

Pfipominka byla poddna 25.02.2026, tedy v terminu, kdy mohly byt k Navrhu Zmény vymezeného zU
obce Radostna pod Kozakovem uplatiovény pripominky.

Pfipominka se tykd pozadavku na zahrnuti ¢asti pozemku p.p.¢. 575/37 k.U. Lestkov p.K.
do vymezeného zastavéného Uzemi obce za Ucelem vystavby rodinného domu. PtfestoZe pozemek
sousedi s rodinnym domem ¢.p. 130 na p.p.¢. 575/6, nachazi se mimo soucasné vymezené zastavéné
Uzemi a jeho zahrnuti by predstavovalo nové rozsiteni zastavéného uUzemi, nikoliv zachyceni
skutecného stavu.
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Pofizovatel zmény vymezeného zastavéného Uzemi postupuje podle § 325 zdkona ¢. 283/2021 Sh.
Tento postup neni potizovanim tuzemniho planu, neslouzi k rozvoji Uzemi a neumoziiuje vymezovat
nové zastavitelné plochy. Vymezeni zastavéného Uzemi ma pouze evidencni charakter a zachycuje
skutecny stav Uzemi, zejména existujici zastavbu a pristupové komunikace.

V ptipomince je uvedeno, Ze poZadované zahrnuti pozemku predstavuje ,logicky a pfirozeny rozvoj
zastavéného lUzemi”. Takové hodnoceni vSak odpovida Uvaham, které se uplatiuji pfi pofizovani
uzemniho planu, nikoliv pfi zméné vymezeného zastavéného Uzemi samostatnym postupem.
Tento postup neslouZi k posuzovani rozvojovych zamér(, ale pouze k aktualizaci hranice zastavéného
Uzemi podle skutecné existujici zastavby. Rozvojové zaméry lze resit vyhradné v procesu pofizovani
uzemniho planu.

V pfipomince je dale uvedeno, Ze pozemek ma pristup z obecni komunikace a v jeji trase jsou vedeny
inZenyrské sité. Existence pristupové komunikace ¢i technické infrastruktury vSak neni kritériem
pro zahrnuti pozemku do zastavéného Uzemi v rdmci § 325. Tyto skutecnosti mohou byt relevantni
pfi posuzovani zaméru v Uzemnim planu, nikoliv pti evidencni aktualizaci zastavéného Gzemi.

Je pravdou, Ze v rdmci této zmény bude do zastavéného Uzemi zahrnut sousedni pozemek
s novostavbou rodinného domu. Tato stavba vSak byla povolena podle dfivéjsi pravni Upravy,
kterd umozZnovala umisténi stavby na zakladé spolecné hranice pozemku se zastavénym uzemim.
Jeji zahrnuti do zastavéného Uzemi tedy pfedstavuje pouhé promitnuti jiz existujici a povolené stavby,
nikoliv nové rozsifovani zastavéného uUzemi. Tento pfipad proto nelze povaZovat za precedent
pro zahrnovani dalsich pozemkd.

Navrhovand plocha p.p.¢. 575/37 predstavuje novou rozvojovou lokalitu, jejiz vyuziti je mozné fesit
vyhradné v procesu pofizovani Uzemniho planu. V rdmci projednani navrhu byla navic tato lokalita
zamitnuta dotéenymi orgény (nesouhlasné stanovisko se zahrnutim proluky na p.p.¢. 575/33 a 575/34
k.U. Leskov p.K. a poZadavek na zmendeni vymezeného ZU na p.p.¢. 575/6 k.d. Lestkov p.K.),
zejména z divodu nevhodného rozSifovani zastavby do volné krajiny a nesouladu s ochranou
krajinného razu.

Z uvedenych davod( nelze pfipomince vyhovét.
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Pfipominka €. 3 (P3)

Pfipominka byla uplatnéna dne 05.03.2026 pod ¢. evidenénim 10851/26-MUTU
Dotceny pozemek: p.¢. 721/5 k.U. Lestkov pod Kozakovem
Predmét pripominky:

Jsem vlastnikem pozemku p.¢. 721/5 v k.u. Lestkov pod Kozdkovem, Obec Radostna pod Kozakovem,
kdy celkova vyméra pozemku ¢ini 6.454 m?, druh pozemku orna pdda a bonita pady dle B.P.E.J. 7.44.10
je ll. trida.

Na tomto pozemku jsem jiz témér pred 30ti lety zacal realizovat rodinny diim s provozovnou a
doplrikovymi stavbami, které slouZi dodnes, nicméné jsou jiz z hlediska novych pozadavki a technologii
(stroji1) s ohledem na funkénost a pozadavky zakaznik(i ne zcela plné vyhovujici. Vzhledem k vyse
uvedenému feSim moznost rozsiteni a zaroven efektivity ¢i snizeni mych vkladd do celého procesu ve
smyslu prekupovani komodit. S ohledem na tyto skutecnosti pozaduji rozsifit hranice zastavéného
Uuzemi, a to v minimalni plose, kterd mi umozni realizaci rozsifeni skladovych prostor a mozného
ubytovani spravce, protoze je tfeba zacit preddvat zkusenosti i mladym, kteri by mohli prevzit firmu po
mné.

Pozemky byly osazeny kefi a stromy a vytvafi tedy prostor k typické domaci hospodarské ¢innosti, ktera
je v souladu s vyuzZivanim daného Uzemi (i v SirsSim kontextu Gzemi) i krajinnym razem, ktery svou
podstatou objektu pro bydleni, provozovani Zivnosti a zahradou s ovocnymi stromy dotvafi vyuZivané
uzemi, aniz by nehospodarné vyuzivalo mnohem vétsi plochu.

Zaroven se v daném Uzemi nachazi historicky umisténa a realizovana rekreacni chatka (p.p.¢. 729/4),
kde bych rad vytvofil prostor pro bydleni — rekreaci. Sdm mam zdjem celou véc uvést do souladu
s platnou legislativou, nicméné k tomu potiebuji v rdmci vymezovani zastavéného uzemi dospét ke
konsenzu, kde by rozsifené zastavéné izemi mohlo byt, protoZe timto feSenim nejsme v ndvaznosti na
zastavéné Uzemi. A samotné vymezeni p.p.¢. 729/4 by v Gzemi vytvoftilo proluku pozemkem 729/5,
¢ehoz jsem si sam védom.

Vzhledem ktomu, 7Ze Obec Radostnd pod Kozakovem nema vydany Uzemni plan Radostnad pod
Kozakovem a otdzka jeho pofizeni neni na pofadu dne, uplatiuji nasledujici pfipominku:

Obsah pfipominky:
1. pozadavek narovnani hranice zastavéného Uzemi se skute¢nym stavem
2. pozadavek na zarazeni do zastavéného Uzemi plochy o vymére min 800 m? v pfimé navaznosti
na stavajici hranici zastavéného Uzemi, kterou tvofi rodinny dim a provozovna s dopliikovymi
stavbami
3. pozadavek na zafazeni ¢asti pozemku p.€. 729/4 zahrnujici rekrea¢ni objekt, chatku do
zastavéného uzemi

Odiivodnéni ad 1 a ad2:

Ve smyslu legislativy stavebniho zdkona se jedna o pozadavky v minimalnich proporcich bez zasadnich
zasahl do limit vefejného zajmu na Usecich ochrany zemédélského pldniho fondu a ochrany pfirody
a krajiny, kterd jsou jasné dany hranicemi pozemk( a pfispéji tak k prirozenému a Setrnému
hospodareni (vyuzivani a ziti), na vlastnich pozemcich a v ramci rodinného zazemi, coz ma samoziejmé
na celkovou kvalitu daného Uzemi nemaly vliv.
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Pokud budu na vymezeni zastavéného Uzemi nahliZet dle ustan. § 38 stavebniho zakona, protoZe i toto
je uzemné planovaci ¢innost, opiram se ve svych pozadavcich o soustavné a komplexni feseni vyuziti
Uzemi a zaroven vytvarim predpoklady pro udrZitelny rozvoj uzemi spocivajici ve vyvaieném vztahu
podminek pro pfiznivé Zivotni prostredi, pro hospodarsky rozvoj a pro soudrznost spolecenstvi
obyvatel Uzemi, ktery uspokojuje potfeby soucasné generace, aniz by ohroZoval podminky Zivota
generaci budoucich.

Zaroven mymi pozadavky nedochazi k naruseni limitl v podobé prirodnich, kulturnich a civiliza¢nich
hodnot Uzemi, véetné urbanistického, architektonického a archeologického dédictvi.

A pritom nezbytné nutny pozadavek na zafazeni do zastavéného Uzemi (viz cca. 800m?) vychazi ze
skute¢né miry vyuziti zastavéného Uzemi.

Vv

Dale si dovolim nabidnout moznost feSeni rozsifeni zastavéného Uzemi prostfednictvim jakési redukce
zastavéného Uzemi a vymezeni tohoto Uzemi v jiném umisténi, ktera je uplatfiovdna i v pfedlozené
grafické ¢asti vymezeni zastavéného Uzemi obce Radostnd pod Kozdkovem. Vtom pfipadé bych
redukoval Uzemi nad zastavénou c¢asti daného pozemku a na jeji ukor bych pozadoval rozsiteni
zastavéného Uzemi smérem k Lestkovu pfi silnici, nicméné s ohledem na tuto redukci bych rad jednal

v v ,

o rozsireni 0 1.200 m2.

Z hlediska ochrany ZPF:
- umisténi v ndvaznosti na zastavéné Uzemi
e pozadavkem plochy na zarazeni do zastavéného Uzemi je tento pozadavek respektovan
- umisténi na pGdach vyssi bonity — Il. tfida
e i pres dotéeni plid s vysokou ochranou, je poZadovana pouze nezbytna plocha (minimalni),
resp. rozsireni ¢asti zastavéného uzemi
plosny rozsah
e pozadavek nezbytné (minimalni) plochy 800 m? na zafrazeni do zastavéného Uzemi
- naruSeni organizace zemédeélského pldniho fondu

e pozadavkem na rozsifeni zastavéného Uzemi nedochazi k naruseni organizace zemédélského
padniho fondu

e jedna se o pozemek, ktery se nachazi dle ndzvu mistnich ¢asti ,Na jilech”, a tomu odpovida i
sloZzeni mistniho zemédélského fondu

naruseni hydrogeologickych a odtokovych pomér( v izemi naruseni sité zemédélskych ucelovych

komunikaci

e pozadavkem na rozsifeni zastavéného Uzemi nedochdzi k naruseni hydrogeologickych ani
odtokovych poméri

e na snimcich zachycujicich dané Uzemi jsou viditelné eroze, které zplsobuje pravé zde

nachazejici se jilovité podloZi a nasledné tajici snih, resp. vodni srazky

S ohledem na vySe uvedené zde proto v poslednich letech nedochazi k Zddnému hospodareni se
zemédélskymi komoditami, protoZe tyto byli na jarfe splachnuté a v dobé letnich mésici zde zase
naopak dochazi ke zmifiovanym erozim pldy z dlivodu vysychani vSude pfitomného jilu.

Z hlediska ochrany pfirody a krajiny:

- budou dodrzeny zakladni podminky ochrany krajinného razu
- vdotéeném Uzemi nebude umistovana zadna vyskova stavba ani nova dominanta
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Dany poZadavek rozsifeni zastavéného uUzemi bych navrhoval v navaznosti na stavajici hranici
soucasného aredlu a pfi hlavni silnici, coZ znamen3, Ze by tato nové vymezena plocha nezasahoval do
mist, které jsou naruseny erozi, resp. jsou splavovany vodnimi srazkami.

V rdmci mého pozadavku v ¢asti Lestkov, kde, jiz Uzemi pomalu prechazi do sousedni Obce Tatobity je
respektovan raz mistni urbanistické struktury a struktury rozptyleného venkovského osidleni, coz bude
pozadavky respektovano.

Odlvodnéni ad 3:

Vzhledem ke skutecnosti, Ze prioritou je pro mé feseni pod body 1) a 2), ponecham nyni dané bez
mého odlvodnéni, a v pfipadé, Ze by porizovatel seznal, Ze je moznost o tomto rozsifeni diskutovat,
budu pfipraven k pfipadnému jednani dodat i pfipadné odivodnéni.

Vyhodnoceni pfipominky: Pfipomince se nevyhovuje.

Oduvodnéni:

Pfipominka byla podana 05.03.2026, tedy v terminu, kdy mohly byt k Navrhu Zmény vymezeného ZU
obce Radostna pod Kozakovem uplatiovany pfripominky.

Pripominka obsahuje dva samostatné pozadavky, které se lisi svym charakterem i dlivody, a proto jsou
nize vyhodnoceny oddélené.

1) Pozadavek na rozsifeni zastavéného tzemi na p.p.¢. 721/5 k.. Lestkov p.K.

PoZadavek se tyka rozsifeni zastavéného Uzemi v navaznosti na rodinny dim a provozovnu vlastnika.
Soucasné vymezeni zastavéného Uzemi na tomto pozemku vychazi z historického stavu. K datu prvniho
vymezeni zastavéného Uzemi v obci (17. 3. 2009) byl pozemek rozdélen na p.p.¢. 721/6 a 721/5,
pficemZ do zastavéného Uzemi byl zahrnut pouze pozemek se stavbou rodinného domu. Slouceni
téchto pozemki probéhlo az nasledné a nema vliv na tehdejsi zakonné vymezeni zastavéného tzemi.

Argumentace vlastnika je vécna a srozumitelnd, nicméné ji nelze v rdmci tohoto postupu zohlednit.
Pofizovatel zmény vymezeného zastavéného Uzemi postupuje podle § 325 zdkona ¢. 283/2021 Sh.
Tento postup neni pofizovanim Gzemniho planu, neslouzi k rozvoji Uzemi a neumoznuje vymezovat
nové zastavitelné plochy. Vymezeni zastavéného Uzemi ma pouze evidencni charakter a zachycuje
skuteény stav Uzemi, zejména existujici zdstavbu a pfistupové komunikace. Pofizovatel proto neni
povinen pfijimat ani zahrnovat podnéty vlastnikl, které sméruji k rozsifovani zastavéného uzemi.
Nad ramec zakonnych povinnosti byl podnét vlastnika pfijat a vécné posouzen.

Potizovatel se pokusil do navrhu zahrnout jiné pozemky, které byly urbanisticky |épe obhajitelné
(proluky, pozemky obklopené zastavénym tzemim, pozemky na ptdach nizsi bonity). Tyto navrhy vsak
byly zamitnuty dotéenymi orgdny, zejména orgdnem ochrany pfirody a organem ochrany ZPF.
Na zakladé jejich stanovisek musely byt tyto pozemky z ndvrhu pro opakované mistni Setreni
vypustény. Za této situace neni mozné zahrnout ani pozadovanou ¢ast p.p.¢. 721/5, ktera predstavuje
novou rozvojovou plochu, nikoliv evidenci skute¢ného stavu.

Z vyse uvedenych dlivodi nelze pozadavku na rozsiteni zastavéného Gzemi na p.p.¢. 721/5 vyhovét.
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2) Pozadavek na zahrnuti rekreacni chatky na p.p.€. 729/4 k.u. Lestkov p.K.

Vlastnik pozaduje zahrnuti ¢asti pozemku p.p.¢. 729/4, na kterém se nachazi rekreacni chatka,
do zastavéného Uzemi. Podle historickych ortofotomap je stavba v Uzemi skutec¢né dlouhodobé
pritomna. Z dostupnych udaju vsak nevyplyva, Ze by byla fadné povolena nebo zapsana v pfislusnych
evidencich (RUIAN). Skuteénost, Ze je stavba historicky pfitomna, sama o sobé nezaklddd moZnost
jejiho zahrnuti do zastavéného Uzemi. Vymezeni zastavéného Uzemi nem(Ze nahrazovat proces
dodatecného povoleni stavby.

Zahrnuti takové stavby do zastavéného Uzemi by nebylo obhajitelné pred dotéenymi organy. Ty se
k obdobnym poZadavkim vyjadrily nesouhlasné, a to zejména z hlediska ochrany krajinného razu
a zasad Uzemniho planovani. Z tohoto dlvodu musely byt obdobné navrhy z navrhu pro opakované
mistni Setfeni vypustény.

Z vyse uvedenych divodi nelze pozadavku na zahrnuti p.p.¢. 729/4 vyhovét.

Oba pozadavky uvedené v pfipomince predstavuji rozvojové zaméry, které nelze resit v ramci zmény
vymezeného zastavéného Uzemi podle § 325 stavebniho zdkona. Tyto zdméry je mozné posuzovat
vyhradné v procesu pofizovani Uzemniho planu.

Z vyse uvedenych dlivod( nelze pozadavkim uvedenym v pfipomince vyhovét.
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Pfipominka €. 4 (P4)

Pfipominka byla uplatnéna dne 05.03.2026 pod €. evidenénim 10862/26-MUTU
Dotcené pozemky: p.¢. 229/4 a 229/7 k.u. Volavec

Pfedmét pFipominky:

Méstsky UfFad Turnov, odbor rozvoje mésta, jako Urad uzemniho planovani
piisludny podle ustanoveni § 25 zdkona ¢. 283/2021 Sb., stavebni zakon,
ve znéni pozdé&jsich predpist ve spojeni s § 325 odst. 4 stavebniho zdkona
vyhodnotil aktudlnost zastavéného Uzemi obce Radostna pod Kozakovem a
v souladu s ustan. § 119 ve spojeni s § 121 odst. 1 stavebniho zakona, ve
znéni pozdé&jsich predpistl, zpracoval ndvrh zmény vymezeni zastavéného
uzemi obce Radostna pod Kozdkovem.

Jsme vlastniky pozemku p.¢. 229/4 v k.U. Volavec, Obec Radostna pod
Kozdkovem, kdy celkovd vyméra pozemku c¢ini 1.077m?2 , druh pozemku
orné plda a bonita pldy dle B.P.E.J. 5.30.11 je III. tfida a dale pozemku
p.¢. 229/7 v k.u. Volavec, Obec Radostnd pod Kozdkovem, kdy celkova
vyméra pozemku &ini 1.153m?2, druh pozemku ornd ptda a bonita pldy dle
B.P.E.]). 5.30.11 je III. tfida a oba tyto pozemky bychom pozadovali
prostiednictvim institutu rozdifeni zastavéného Uzemi uplatnit v ramci
pravé probihajiciho procesu.

Ve smyslu platné legislativy na Useku stavebniho zdkona se jedna o
pozadavek v minimalnich proporcich 2 viastnikl pozemkdl, bez zdsadnich
zdsahl do vefejnych zdjm0 hdjenych dotéenymi orgdny, v pfipadé
vymezovani zastavéného Uzemi prevazné na Useku ochrany zemedeélskeho
pddniho fondu a ochrany pfirody a krajiny, které jsou n&kdy fedeny i viéi
organu pamatkoveé péce, coz neni tento pfipad.

Pokud budeme na vymezeni zastavéného Uzemi nahlizet dle ustan. § 38
stavebniho zédkona, protoZe i toto je Uzemné planovaci ¢innost, opirame se
ve svych poZadavcich o soustavné a komplexni feSeni vyuziti Uzemi a
zaroven vytvarim predpoklady pro udrzZitelny rozvoj Uzemi spocivajici ve
vyvazeném vztahu podminek pro pfiznivé Zivotni prostfedi, pro
hospodarsky rozvoj a pro soudrznost spolecenstvi obyvatel Uzemi, ktery
uspokojuje potfeby soucasné generace, aniz by ohroZoval podminky Zivota
generaci budoucich a zaroven pFi vyuZiti dostupné verejné technické a
dopravni infrastruktury, co? se v kone&ném ddsledku promitd do
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ekonomické narocCnosti jakékoliv realizace ve spravnim uUzemi Obce
Radostna pod Kozakovem, ackoliv timto dokumentem zjistite, Ze jste
v zastavéném Uzemi a stavét mdzete.

Nase poZadavky v podob& vySe uvedenych dvou pozemkl, o které
pozadujeme rozsifit zastavéné Uzemi, pfimo navazuji na zastavéné Uzemi
a jejich rozsah neprevySuje obvykly rozsah pozadovany ve vétsiné
tzemnich pland.

Zaroven budou respektovany podminky ochrany krajinného razu v daném
uzemi a zaclenéni potencionadlnich objektl do zdejsiho prosttedi.

Zarover nadimi poZadavky nedochdzi k narugeni limitl v podobé pFirodnich,
kulturnich a civilizaCnich hodnot = Uzemi, vcietné urbanistického,
architektonického a archeologického dédictvi.

Z hlediska ochrany ZPF:

§ 4

1) Pro nezemédélské uely je nutno pouzit pfedevsim nezemédélskou pldu,
nezastavéné a nedostatecné vyuzité pozemky v zastavéném Uzemi nebo v
zastavitelnych plochach, stavebni proluky a plochy ziskané odstranénim na
nich umist&nych staveb a zafizeni. Ur&it zemé&délskou pldu k jinému neZ
zemeédeélskému Ucelu v izemné planovaci dokumentaci nebo ji odejmout ze
zemédélského pldniho fondu je mozné pouze v nezbytném odlvodn&ném
pripadé, pfi¢emz je nutno predevsim

a) upfednostfiovat zemédélskou plidu v plochdch a koridorech vymezenych
pro nezemedelskeé vyuziti v izemné planovam dokumentaci,
e obec nema zpracovany Uzemni plan, presto jsme presvedcem Ze
s ohledem na néktera jina reseni obsazena v predlozené grafické casti
zastavéného uzemi, jsou nase poZzadavky vhodnéjsi

b) upfednostfiovat zemé&délskou pldu v plochach a koridorech navazujicich
na zastavéné Uzemi,
o skutecnost, kterou naSe pozadavky spliuji, a to i pfesto, Ze jeden
pozemek navazuje na druhy

c) uptednostfiovat zemé&d&lskou pldu méné kvalitni; krlterlem kvality pady
jsou tfidy ochrany,
e aniz bychom méli v zdjmu s ohledem na vztah k pddé jako takové,
protoze pochazime z vesnice, jedna se v nasem pfipadé o III. tfidu
kvality, coZ je kvalita prdmérné produkéni

d) co nejméné narudovat organizaci zemé&dé&lského pldniho fondu a sit
zemédeélskych Gclelovych komunikaci a ztéZzovat obhospodarovani
zemédé&lského pddniho fondu,
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v v

e rozsifenim zastaveéného uzemi nedojde k narusSeni organizace ZPF ani
sité ucelovych komunikaci, ani ztéZovani obhospodarovani ZPF

e) uréovat zemé&délskou pldu k jinému neZ zemé&dé&lskému Gelu v Uzemné
planovaci dokumentaci a odnimat jen nejnutnéjsi plochu zemédélského
pldniho fondu a po ukonéeni nezemédélské ¢&innosti upfednostiiovat
zemédélské vyuziti pozemkd,
e jsme presvedceni, Zze nasim poZadavkem je skutecné poZzadovéana jen
nezbytné nutna plocha

f) uprednostfovat realizaci kapacit podlazni plochy budov ve vice podlazich,

e jednd se o pozadavky v souvislostech 2 rodinnych domd, s ohledem

na umisténi na konci obce jsme presvédceni o konstruktivnéjsim
reseni objektd max. s 1 NP

g) po ukonceni povoleni nezemédélské ¢innosti neprodlené provést takovou
terénni Upravu, aby dotéend plida mohla byt rekultivovdna a byla zpUsobild
k pInéni dalSich funkci v krajiné podle planu rekultivace, a

e netyka se nasich poZadavk(

h) co nejméné narudovat mimoprodukéni funkce pldy v Uzemi;
mimoprodukéni funkce zemédélské pldy jsou zejména funkce filtraéni,
akumulaéni a retencni, pufracni, transformacni a asanacni, funkce
transportni, funkce pldy jako biotopu pro rostliny a Zivocichy, funkce pddy
jako prostfedi umozfujiciho vznik ptisludnych biocendz a dale funkce pldy
jakozto stabilizac¢ni slozky mikroklimatu a environmentalni stability krajiny.

e nase reseni bude v maximalini mozné mire respektovat vyse uvedené

2) Nezbytnost uréeni zemédélské pldy k jinému nez zeméd&lskému Ulelu
je posuzovana s ohledem na charakter, pfinosy, verejnou prospésnost,
rozsah, umisténi a pfipadnou nepremistitelnost zaméru, ktery se dotyka
zemédélského pldniho fondu (déle jen ,zdmé&r"). Nezbytnost uréeni je déna
zejména v pripadé neexistence, nevhodnosti nebo nemoznosti vyuziti ploch
uvedenych v odstavci 1 na Uzemi, které zdmér svym vyznamem,
charakterem a dopadem ovliviiuje.

e Z hlediska charakteru zaméru se jedna o poZadavky na vystavbu RD,
kdy jsme v Uzemi, které tvori dil¢i sidlo Volavec, obce Radostnd pod
Kozakovem, v urbanizovaném uzemi, kdy nejvétsim prinosem bude
hospodarné vyuziti uzemi bez zasahu do uceleného celku ZPF,
s dostupnosti verejné technické a dopravni infrastruktury, v rozsahu
v souctu obou poZadavk(l cca. 2.000m?2, kdy s ohledem na vlastnictvi
pozemkd nelze tento poZadovat k fedeni v jiném Uzemi

3) Zemédélskou pldu I. a II. tfidy ochrany lze v Gzemné& planovaci

dokumentaci urdit k jinému nez zemédélskému ucelu nebo odejmout pouze
v pfipadech, kdy jiny vefejny zdjem vyrazné prevazuje nad vefejnym
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zajmem ochrany zemédélského pddniho fondu. To neplati, pokud se pFi
zméné Uzemné pldnovaci dokumentace neméni zplsob vyuZiti plochy v
Uzemne planovaci dokumentaci jiz vymezené,

e netyka se naseho pozadavku

4) Zemédélskou plQdu I. a II. tfidy ochrany nelze odejmout ze zemé&d&lského
pddniho fondu pro zédméry pro obchod nebo skladovéni o rozsahu vétsim
nez 1 ha nebo pro zédméry energetického zafizeni pro pfeménu energie
sluneéniho zafeni na elektfinu s vyjimkou zamérd podle § 8a.

o netyka se naseho pozadavku

(5) Ustanoveni odstavce 3 se neuplatni v pfipadé transformacnich a
zastavitelnych ploch vymezovanych v Uzemné planovaci dokumentaci
urCenych pro umisténi strategické investiéni stavby48). Ustanoveni
odstavce 4 se neuplatni v pripadé zédméru podle zdkona o urychleni
vystavby strategicky vyznamné infrastuktury48) a zaméru, ktery slouZi
pFevazné uzivatelim vefejné dopravni infrastruktury a navazuje na ni.

e netyka se naseho pozadavku

(6) PFi odejmuti zemé&dé&lské pldy musi byt zohledn&na a provedena vhodna
opatfeni pro naplnéni vefejného zajmu na zadrzeni vody v krajiné.
e bude respektovano

A dale v souladu s ustan. § 5, kdy je konstatovano nasledujici:

Pfi Uzemné planovaci ¢innosti

(1) Aby ochrana zemédélského pldniho fondu byla pfi Gzemné& planovaci
Cinnosti provadéné podle jinych pravnich predpisi6) zajidténa, jsou
porizovatelé a projektanti Uzemné planovaci dokumentace povinni Fidit se
zdsadami této ochrany (§ 4), navrhnout a zdGvodnit takové Fedeni, které je
z hlediska ochrany zemédélského pldniho fondu a ostatnich zdkonem
chrédnénych obecnych zdjml nejvyhodné&jsi. Pfitom musi vyhodnotit
predpoklddané disledky navrhovaného fedeni na zemédélsky pddni fond, a
to zpravidla ve srovnani s jinym moznym fesenim.

(2) Organy ochrany zemédélského pldniho fondu uplatfiuji stanoviska6) k
uzemné planovaci dokumentaci a k navrhu vymezeni zastavéného Gzemi z
hlediska ochrany zemédélského ptdniho fondu.

a ktomu si dovolime uvést i tuto skutednost vyplyvajici z rozsudku
Nejvyssiho spravniho soudu cit. ,Verfejny zdjem na ochrané zemédélského
pddniho fondu je vymezen v § 1 zdkona o ochrané ZPF a je patrny i z § 4
odst. 1 téhoz zakona, podle néjz je nutno pro nezemédélské ucely pouZit
predevsim nezemédélskou pldu. Zakonodarce zde vychazi ze zakladni
skutecnosti, ktera determinuje vysokou ochranu ZPF, tj. Ze zemédélské
pldy i pddy do&asné neobdéldvané je omezené mnoZstvi, a je na ni pfitom
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z3vislé rostlinnd i Zivocisné vyroba. Na druhou stranu je tfeba zddraznit, Ze
ochranu ZPF, stejné jako ochranu jinych slozek Zivotniho prostredi, nelze
absolutizovat. Jednotlivé slozky ochrany spolu musi byt ve vzdjemné
rovnovaze, stejné jako musi byt hledana rovnovaha mezi ochranou
Zivotniho prostredi a jinymi spoleCenskymi zajmy...."

Zaveér:

Ackoliv jsme se sezndmili s moznostmi, které prostfednictvim pfipominky
mam moznost uplatnit, resp. pozadovat v ramci Zmény vymezeni
zastavéneého Uzemi obce Radostna pod Kozakovem, presto jsme tohoto
institutu vyuzili, a to i s ohledem na nékteré zmény, které v predloZzeném
dokumentu reflektujeme, a nelze s nimi souznit.

K samotnym pozemkd, které poZadujeme je za nds tfeba fict, Ze pro nés
maji neskute¢nou citovou hodnotu, protoze v domé naproti témto
pozemkidm Zije nade babitka (&p.1) a diky &asu strdveném na Volavci mdme
k tomuto Gzemi vztah, a proto mizeme deklarovat, Ze pozemky nebudou
proddny, ale maji vyhradné slouzit nasim rodindm. Samozifejmé nelze
nezminit zasadni skutecnost v Gzemi, kterou je chystana kapacitni
komunikace na trase mezi Turnovem a Ji¢inem, s ohledem na kterou
bychom ocekavali jakousi proporcionalitu v posuzovani nasi pripominky.

S ohledem na tyto skutecnosti pozadujeme rozsifit hranice zastavéného
Uzemi, a to v plode vy$e uvedenych pozemk(, které ndm umozni realizaci
objektl pro trvalé bydleni postaveném na socidlnim pilifi nasi rodiny.

Vyhodnoceni pfipominky: Pfipomince se nevyhovuje.

Oduvodnéni:

Pfipominka byla poddna 05.03.2026, tedy v terminu, kdy mohly byt k Navrhu Zmény vymezeného zU
obce Radostna pod Kozakovem uplatiovény pfripominky.

Pfipominka se tyka pozadavku na zahrnuti pozemku p.p.¢. 229/4 a 229/7 k.u. Volavec do vymezeného
zastavéného Uzemi obce. Oba pozemky bezprostfedné navazuji na stdvajici zastavéné lzemi
a z urbanistického hlediska predstavuji logické doplnéni stavajici struktury sidla. Argumentace
vlastnik( je vécna, srozumitelna a reflektuje Sirsi souvislosti Uzemi. Pfesto vsak nelze jejich poZzadavku
v ramci tohoto postupu vyhovét.

Pofizovatel zmény vymezeného zastavéného Uzemi postupuje podle § 325 zdkona ¢. 283/2021 Sh.
Tento postup neni potizovanim Uzemniho pldnu, neslouZi k rozvoji Gzemi a neumoZfiuje vymezovat
nové zastavitelné plochy. Vymezeni zastavéného Uzemi ma pouze evidencni charakter a zachycuje
skutec¢ny stav Uzemi, zejména existujici zdstavbu a pfistupové komunikace. Pofizovatel proto neni
povinen pfijimat ani zahrnovat podnéty vlastnikd, které sméruji k rozsifovani zastavéného Uzemi.
Nad ramec zdkonnych povinnosti byl podnét viastnikd pfijat a vécné posouzen.
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V pfipomince je uvedeno, Ze poZadované pozemky navazuji na zastavéné Uzemi, maji pfistup
k technické a dopravni infrastruktufe a jejich rozsah je minimalni. Tyto argumenty jsou relevantni
pfi pofizovdni Uzemniho planu, nikoliv pfi zméné vymezeného zastavéného Uzemi samostatnym
postupem. Tento postup neslouZi k posuzovani rozvojovych zamérQ, ale pouze k aktualizaci hranice
zastavéného Uzemi podle skute¢né existujici zastavby.

Potizovatel se pokusil do ndvrhu zahrnout jiné pozemky, které byly urbanisticky jesté Iépe obhajitelné
(proluky, pozemky obklopené zastavénym tzemim, pozemky na pldach nizsi bonity). Tyto ndvrhy vsak
byly zamitnuty dotenymi orgdny, zejména orgdnem ochrany pfirody a organem ochrany ZPF.
Na zakladé jejich stanovisek musely byt tyto pozemky z navrhu pro opakované mistni Setreni
vypustény. Za této situace neni moziné zahrnout ani pozemky p.p.¢. 229/4 a 229/7, prestoie
urbanisticky pGsobi vhodné.

Argumentace vlastnikl podle § 4 a § 5 zdkona o ochrané ZPF je relevantni pfi pofizovani izemniho
planu, nikoliv pfi zméné vymezeného zastavéného Uzemi. Dotéené organy se k obdobnym poZzadavkim
predstavuji nové rozvojové plochy, jejichz posouzeni je mozné pouze v procesu pofizovani Uzemniho
planu.

Citova vazba vlastnikl k Uzemi, rodinné zazemi ani deklarovany zamér vyuzit pozemky vyhradné
pro vlastni potfebu nemohou byt v ramci tohoto postupu zohlednény. Stejné tak nelze v ramci § 325
prihlizet k ocekavanym zméndm v SirSim Uzemi, napftiklad k pldnované kapacitni komunikaci.

Z vyse uvedenych divod( nelze poZadavku na zahrnuti pozemk( p.p.¢. 229/4 a 229/7 k.u. Volavec
do zastavéného Uuzemi vyhovét.

Zadna z uplatnénych pfipominek nevyvolala zménu navrhu vymezeni zastavéného tzemi.

POSOUZENI SOULADU ZMENY VYMEZENI ZASTAVENEHO UZEMI
S JEDNOTNYM STANDARDEM

Navrh je zpracovan v souladu s PoZadavky na strukturu standardizovanych jevl vymezeni zastavéného
Uzemi dle ptilohy €. 19 vyhlasky €. 157/2024 Sb., o Uzemné analytickych podkladech, tzemné planovaci
dokumentaci a jednotném standardu, ve znéni pozdéjsich predpist. Pfilohou tohoto Odlvodnéni bude
po projednani Navrhu protokol z kontrolniho nastroje ETL.
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